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چکیده
جنگ یکی از مهم‌ترین وقایعی است که همواره تاریخ جوامع را به خود مشغول داشته است. جنگ عراق علیه ایران، به عنوان حادثه‌ای تاریخی، همیشه سعی در بازتولید فرهنگ خود در نسل‌های واپسین داشته است. از این رو، به تولید اثر ادبی در عرصه‌های مختلف پرداخته و به گونه‌های متفاوت خود را در فضای کنونی جامعه حفظ نموده است. کتاب خاطرات دا، یکی از آثار ماندگار در این حوزه است. مقاله‌ي حاضر سعی دارد تا نحوه‌ی خوانش دا را در جامعه بررسی نماید. با توجه به نظریه‌ی اجتماع تفسیری استنلی فیش، آن‌چه باعث فهم مخاطب از متن می‌شود جامعه‌ای است که در آن حضور دارد. در این تحقیق از روش پیمایش که یکی از موثرترین روش‌های تحقیق کمی است استفاده شده است. تکنیک تحقیق پرسشنامه‌ی اینترنتی است و از روش نمونه‌گیری تصادفی نیز برای رسیدن به نمونه‌ها بهره برده‌ایم. بر اساس این یافته​ها، در پایان دو دسته اجتماع تفسیری که به خوانش رمان دا توجه داشته‌اند، به دست آمده است. این دو دسته، خوانندگان ادبیات جنگ، و دانشجویان رشته های علوم انسانی است. 
کلید‌واژه: کتاب خاطرات دا، اجتماعات تفسیری، استنلی فیش، پرسشنامه‌ی اینترنتی، ادبیات جنگ تحمیلی
طرح مساله
تاریخ بشر همواره توامان با جنگ سپری شده است. در کنار علاقه به جنگ‌آوری، جوامع بشری به توصیف جنگ نیز علاقه‌مند بوده‌اند. از این رو، شرح دلاوری‌ قهرمانان در صحنه‌ی نبرد، سوژه‌ای کلیدی برای بسیاری از آثار هنری ادوار مختلف تاریخی بوده است. بازتولید صحنه‌های جنگ و جنگ‌آوری برای جوامعی که با این واقعیت مواجه بودند دارای اهمیت است. این مهم، سوژه‌ی هنری را در عرصه‌های تاریخی تحت تاثیر قرار داده است. بدین ترتیب، جنگ همواره برای بازنمایی خویش به هنر متوسل شده است.
جنگ عراق علیه ایران نیز، در دهه‌های اخیر، به بازتولید خود پرداخته است. بازنمایی این جنگ در آثار هنرمندان دو دهه‌ی اخیر گویای این واقعیت است. این امر آن‌چنان عمیق و همه‌جانبه است که می‌توان گفت هیچ عرصه‌ی هنری، اعم از مجسمه‌سازی؛ سینما؛ نقاشی؛ خطاطی و آثار ادبی، از بازتولید جنگ در امان نمانده است. در میان شیوه‌های هنری، خاطره‌نویسی یکی از تاثیرگذارترین آن‌ها است. خاطره از سویی خود را به عنوان اثر ادبی معرفی می‌سازد و از دیگر سو به واقعی بودن خود تاکید دارد. از این رو، خاطرات جنگ علاوه بر امر هنری به امری رئال بدل شده که واقعیت جنگ را بازگو می‌کند و به دور از تخیلات هنری به بازنمایی جنگ می‌پردازد. در این تحقیق یکی از کتاب​های پرفروش این عرصه بررسی خواهد شد.
کتاب دا، خاطرات سیده زهرا حسینی از اولین روزهای جنگ است. این کتاب سعی دارد تا با نگاهی زنانه به امری مردانه (جنگ) نظر افکند. رشادت یک زن در عرصه‌ی جنگ، احساسات زنانه‌ای که متن را به اثری ادبی تبدیل نموده و دقت و صداقتی که متن بر آن تاکید دارد، دا را کتابی منحصر به فرد ساخته است. شاید بتوان دا را، با تیراژی که به ندرت کتابی از آن بهره‌مند می‌گردد، موفق‌ترین کتاب جنگ معرفی کرد.
اما دا خاطراتی است که به شکل مرسوم خاطره به چاپ نرسیده است. این کتاب به طوری تنظیم شده که ماجراها در سیر زمانی خاص و به طور سازمان‌یافته بازنمایی گردند و از این رو به رمانی بلند شبیه است. به طور کل، کتاب دا، از سویی سعی دارد تا واقعی بودن یک خاطره را در خود داشته باشد و از سویی به جذابیت‌های طرح و توطئه و گره و گره‌گشایی رمان متوسل می‌شود تا روایتی نو از داستانی کهن را در مقابل خواننده قرار دهد. از این رو، دا اثري ادبي در ژانر «خودنگاري تخيلي»
 (اصطلاح وضع شده توسط سرژ دوبروسکی در 1977) است که در آن خاطرات یک فرد، توسط فرد ديگري بازنويسي شده و در قالب شبه​-رمان عرضه می شود.
  
در توجه به توفیق کتاب مذکور، نباید مخاطبان آن را از نظر دور داشت. نظریه‌های ادبی معاصر تولید اثر را تنها به نویسنده‌ی آن نسبت نمی‌دهند. مخاطبان کتاب نیز در تولید اثر ادبی نقش دارند. آنان با توجه به شرایط و زمینه‌های فردی و اجتماعی خویش به خوانش اثر ادبی همت می‌گمارند. از این رو، همان‌گونه که نویسنده و متن به بررسی نیازمند است، خواننده نیز باید مورد بررسی قرار گیرد.
دا به عنوان پرفروش​ترین اثر ادبی در دوره معاصر، امکانات فراوانی برای تحلیل و بررسی دارد، از این رو، نویسندگان علاوه بر تحلیل گفتمان دا، و نیز بررسی میزان مخاطب دا از طریق یک پیمایش تلفنی، و نیز مصاحبه گروهی برای بررسی تلقی مخاطبان از دا، تلاش کردند تا از امکانات نظرسنجی اینترنتی برای بررسی کیفیت خوانش دا، نزد مخاطبان استفاده نمایند. مقاله حاضر بر اساس آن تحلیل است و سعی دارد تا شناختی از مخاطبان دا به دست آورد، هم‌چنین فهم آنان از خاطرات دا و تاثیرپذیری آنان از کتاب را نیز مورد توجه قرار دهد.
چارچوب نظری

نظریه‌های ادبی را می‌توان متاثر از سه عنصر در متن ادبی دانست. متن، نویسنده و خواننده. توجه به این سه است که طیفی از نظریه‌های ادبی را به وجود می‌آورد. اما همواره نقد سنتی به متن و نویسنده تمرکز داشته است. نگاه معطوف به خواننده با تعارضاتی بر علیه نقد ادبی سنتی شکل گرفت. این نگاه در آمریکا به تولید نظریه‌های واکنش خواننده
 منجر شد. نظریه‌های واکنش خواننده دارای دیدگاه‌های متفاوتی است. هر کدام از این دیدگاه‌ها منظری منحصر به فرد را برای شناخت خواننده‌ی متن ادبی گزیده‌اند. در این بین می‌توان به دیدگاه سبک‌شناسی عاطفی
، دیدگاه ذهن‌گرا
، دیدگاه روان‌شناختی
 و دیدگاه اجتماعی
 اشاره نمود.
اما در بین این نظریه‌پردازان، استنلی فیش به خواننده از منظر اجتماعی توجه دارد. فیش، مفهوم «اجتماع تفسیری» را در مورد چگونگی واکنش خوانندگان از متن بیان می‌دارد. هر خواننده در خواندن متن تدابیر تفسیری‌ای دارد که از طریق اجتماعی که به آن تعلق دارد به او منتقل می‌شود. این تدابیر تفسیری، از نگرش‌های فرهنگی و فلسفه‌های حاکم است که در دبیرستان‌ها، دانشگاه‌ها، کلیساها و دیگر اجتماعات، آگاهانه یا ناآگاهانه، به فرد منتقل می‌شود.(تایسن، 1387: 296)
فیش در کتاب آیا متنی در این کلاس هست؟ بهای چندانی به پاسخ فردی به متن نمی‌دهد و در عوض به جامعه‌ی تفسیری توجه نشان می‌دهد. جامعه‌ای که خواننده به آن تعلق دارد و چگونگی خواندن او را رقم می‌زند. اصطلاح خواننده‌ی مطلع فیش در مقام معادلی برای خواننده‌ی آرمانی به کار رفته است و به عضویت خواننده در اجتماعی از خوانندگان هم‌فکر اشاره دارد.(مکاریک، 1384: 97) خواننده‌ی مطلع کسی است که دانش نحوی و معنایی لازم را از جامعه‌ی خود دریافت کرده و از نوعی توانش ادبی برخوردار است. توانش ادبی از مفاهیمی است که کالر به آن اشاره دارد و به نوعی قدرت فهم ادبی و هنری یک فرد را می‌رساند. با توجه به این اجتماع تفسیری، فرد به تنهایی معنایی از متن را ارائه نمی‌دهد بلکه این معنا بین افرادی که در این اجتماع تفسیری می‌زیند یک‌سان است و همه‌ی آنان در این تفسیر با هم سهیم‌ هستند، بدون این که نیازی به فهم فرد فرد اجتماع از این اشتراک معنایی وجود داشته باشد. به عنوان مثال اگر ما متنی را شعر تلقی می‌کنیم و به عنوان شعر تفسیر می‌نماییم، به خاطر این است که تدابیر تفسیری اجتماعی که در آن زیست می‌کنیم این نوع تفسیر را درباره‌ی شعر ارائه می‌دهند. فیش وظیفه‌ی نظریه‌ ادبی را روشن کردن شیوه‌ها و قراردادهای خوانش می‌داند و به طور کلی ارائه‌ی یک نظریه‌ی جامع در باره‌ی شیوه‌هایی که برای معناداری متون مختلف وجود دارد. (کالر، 1388: 228)
در اصل، فیش وظیفه‌ی منتقد ادبی را تدوین مجموعه‌ی کامل رمزها و الگوهایی می‌داند که مبنای تجربه‌ی ادبی هستند و اساسا به صورت بیناذهنی به خواننده امکان می‌دهند تا در حکم نمود موضعی خوانش عمل کند. در واقع، فیش خوانندگان متفاوت را می‌پذیرد و گرچه قبول دارد که این خوانندگان هر یک به نوعی به خوانش متن می‌پردازند ولی در آخر همه‌ی این تفسیرها که در یک جامعه‌ی تفسیری رخ می‌دهد در یک روال تفسیری واحد گام برمی‌دارد. (جواری و کندول، 1386: 161) به نظر او، معنای اثر در تجربه‌ی خواننده وجود دارد. این سخن دو نکته را به ما گوش‌زد می‌کند. اولا این‌که هیچ خواننده‌ی بی‌طرفی وجود ندارد. نگاه فارغ از ارزش، شعاری است که بسیاری از مردم به آن دل ‌خوش داشته‌اند، ولی کلام فیش حاکی از آن است که هیچ مخاطب بی‌طرف و فارغ از ارزشی را نمی‌توان یافت. از سویی، اگر مطابق با این جمله تجربه‌ی خواننده است که معنای اثر را می‌سازد. باید دید این تجربه از کجا ناشی می‌شود. بی‌تردید تجربه‌ی خواننده در تعامل با جامعه‌ی او رخ می‌نمایاند و این امر دوباره ما را به همان مفهوم اجتماع تفسیری فیش رهنمون می‌سازد. اجتماع تفسیری فیش از سویی ما را با محدود کردن مخاطب رو به رو می‌کند. 
برخی بر این عقیده‌اند که، طبق نظر فیش، خواننده‌ی متن ادبی در مواجهه با متنْ آزادی ندارد، بلکه او باید در چارچوب جامعه‌ی تفسیری‌اش حرکت کند. (جواری و کندول، 1386) به نظر می‌رسد، اجتماع تفسیری فیش، گرچه خواننده را محدود به تفسیری جمعی می‌نماید، اما این به آن معنا نیست که خواننده مجبور است نوعی برداشت خاص را از متن داشته باشد. خواننده می‌تواند در جزئیات متن برداشت‌های متفاوتی داشته باشد، تفاسیر خاصی را ارائه دهد و جزئیات را با توجه به تجربیات بیرونی خود، که منحصر به فرد نیز می‌تواند باشد، در کنار هم قرار دهد. آن‌چه فیش به آن توجه دارد، روال این نوع برداشت‌ها در کلّ معنای متن است. همان‌طور که ما در تجربیات زندگی خود آزادیم، اما با توجه به جامعه‌ی خود رفتارهای منجر به تجربه‌ی خود را سامان می‌دهیم در عرصه‌ی خوانش متن نیز به نوعی در این گیر و دار به سر می‌بریم. متن هم‌چون تجربه‌ای در کنار تجربه‌های دیگرِ ما نه سخت پای‌بند اجباری اجتماعی است و نه آن‌چنان آزاد است که هیچ ربطی به تجربه‌ی اجتماعی‌مان نداشته باشد.
به نظر می‌رسد مفهوم اجتماع تفسیری فیش را باید چونان تجربیات دیگر زیسته‌ی خویش بدانیم تا به محدود اندیشیدن آن دچار نیاییم. فیش، بر این عقیده است که خواندن یک تصور ذهنی نیست، بلکه یک فرایند عملی است. این به آن معنا است که خواندن عملی نیست که به دنبال کشف معنا باشد، بلکه فرایند تجربه‌ی تاثیر متن بر خواننده است. خواننده با خواندن متن، در صدد فهم متن نیست، بلکه به دنبال آن است که تجربه‌ای نو از متن داشته باشد.
فیش مفهومی دیگر را پروراند که در تحلیل فرایند فهم متن نقش به سزایی را داشت. فیش متن را مصنوعی ادبی می‌داند که پدیده‌ای ناتمام است و توسط خواننده معناپذیر می‌شود. متن، به عنوان مصنوع خود مصرف عمل می‌کند. خواننده با خواندن متن به دنبال جواب سوالات خود می‌گردد. خواننده در مسیر خوانش متن به پاسخ‌ سوال‌های پیشین خویش می‌رسد و از این اطلاعات به دست‌ آمده نتیجه‌ای را کسب می‌نماید. در روند خواندن باقی متن، خواننده دوباره به ادراکاتی نایل می‌آید که باعث از بین رفتن نتیجه‌گیری‌های پیشین می‌شود. در واقع، این ویران‌سازی نتیجه‌گیری‌های پیشین است که روند معناداری به متن می‌دهد. به این صورت، متن در مسیر تکامل خویش،  از پیشینه‌ی خود مصرف می‌کند. فیش این امر را مصنوع خودمصرف می‌نامد. 
مفهوم اجتماع تفسیری فیش می​تواند امکانی برای تحلیل درک مخاطبان از دا به ما دهد، به این طریق که فهم شکل​گرفته از دا نزد خوانندگان، در یک اجتماع تفسیری نسبتا یکنواخت است، و هدف این مقاله نیز این است که این اجتماع شکل​گرفته را تحلیل کند. 
روش تحقیق
پژوهش حاضر از روش تحقیق کمی سود جسته و با استفاده از روش پیمایشی به کار خود سامان داده است. تکنیک مورد استفاده در این تحقیق، پرسشنامه است. امروزه تحقیقات پرسشنامه‌ای به اشکال متفاوتی شکل می‌گیرند. پرسشنامه‌های حضوری، پستی، تلفنی و اینترنتی از جمله این شیوه‌ها هستند. گرچه استفاده از پرسشنامه‌ی اینترنتی هنوز جایگاه مطلوبی را به خود اختصاص نداده است، اما مزایای زیادی دارد که باید بدان توجه نمود. اینترنت، به عنوان یک وسیله‌ی ارتباطی، نسبت به پست سریع‌تر و مطمئن‌تر عمل می‌کند، به ما امکان می‌دهد که نمونه‌های بیش‌تری را مورد استفاده قرار دهیم، هم‌چنین با هزینه‌ی کم‌تر می‌توان به افراد بیش‌تری دسترسی پیدا نمود. (فرانکفورد و نچمیاس، 1381: 348) از این رو، پرسشنامه‌ی اینترنتی را می‌توان تکنیکی نوظهور دانست که پاسخگوی بسیاری از تحقیقات است.
در این میان، باید به محدودیت پرسشنامه‌های اینترنتی نیز اشاره کرد. به دلیل در دسترس نبودن اینترنت برای همه‌ی خانواده‌های ایرانی، بخشی از جمعیت آماری نادیده گرفته می‌شود. اما از آن‌جا که هم‌اکنون کاربران اینترنتی رو به افزایش هستند، می‌توان این جمعیت را قابل توجه دانست. بعلاوه، تنها بخشی از پاسخگویان به پرسشنامه اینترنتی پاسخ می​دهند که به موضوع مورد بررسی توجه نشان بدهند و فرصت پاسخگویی نیز داشته باشند. لذا مدعای پرسشنامه​های اینترنتی و پرسشنامه حاضر نیز، تعمیم این یافته به کل مخاطبان نیست، بلکه تلاش دارد تا روایت​های گوناگون از خوانش دا و کیفیت آن را بیان کند. میزان رواج هر یک از این روایت​ها، در بخش​های دیگر تحقیق در باره دا، که با هدف تعمیم​پذیری انجام شده و در ابتدای این مقاله ذکر شد، آمده است. 
با توجه به پراکند‌گی سنی و تفاوت جنسیتی پاسخگویان بر اساس داده​های به دست آمده، می‌توان پرسشنامه را قابل تعمیم به جمعیت کاربران اینترنت تلقی کرد و یافته​های آن را مورد توجه قرار داد. روش نمونه‌گیری به صورت اتفاقی (بر اساس مخاطبانی که به پرسشنامه، از طریق ایمیل​های گروهی و سایت​های خبری دسترسی داشته​اند) نجام گرفته است. پرسشنامه در اسفند 1390 و فروردین 1391 در دو وب‌سایت اینترنتی معروف (سایت خبری بازتاب و پرتال جامع علوم انسانی) قرار گرفت و در مجموع، 648 نفر پرسشنامه را پاسخ داد، که با توجه به عرف رایج در پرسشنامه​های اینترنتی در ایران، داده قابل قبولی است. 
پیش از تحلیل یافته​ها، برای درک بهتر نتایج، خلاصه مفصلی از کتاب دا ذکر می​شود. 
خلاصه داستان
خانم زهرا حسینی (متولد 1342) روایت خود را از زمان کودکی خود آغاز می‌کند. او و خانواده‌اش، گرچه اصالتا ایرانی‌اند، در شهر بندری بصره در جنوب عراق زندگی می‌کرده‌اند. پدر آنها از همان دوران به دنبال فعالیت‌های سیاسی بر ضدّ رژیم بعث عراق بوده است. دا و فرزندانش با تمام دلبستگی‌هایی که در شهر بصره دارند، مجبور می‌شوند که به ایران باز گردند. پدر در جاهای مختلف مشغول به کار می‌شود تا در آخر به عنوان کارگر شهرداری استخدام می‌گردد. آنها کم‌کم به خانه‌های نیمه‌سازی که شهرداری برای آنان ساخته می‌روند و از اجاره نشینی نیز نجات پیدا می‌کنند. علی، برادر راوی، هم چون پدر به فعالیت‌های سیاسی روی می‌آورد و به جرگه‌ی مخالفان شاه می‌پیوندد. پس از انقلاب اسلامی نیز علی ابتدا در جهاد و سپس در سپاه مشغول به فعالیت می‌شود. او جوانی فعال است که به شوق شهادت مبارزه با دشمنان را انتخاب می‌کند و همیشه به این انتخابْ افتخار می‌نماید.
روز اول مهر اولین روز حمله‌ی عراق به خرمشهر و شروع فعالیت راوی است. او به سمت جنّت آباد، قبرستان شهر، راه می‌افتد تا شاید آن‌جا بتواند کاری انجام دهد. با این‌که در آن‌جا صحنه‌های وحشتناک و تلخی را می‌بیند ولی نیاز مرده‌شوی‌خانه به نیرو، او را وادار می‌کند تا باز به قبرستان باز گردد و به زنان در امر شستن شهیدان کمک نماید. پس از مدتی رفت و آمد به مسجد جامع شهر، نویسنده می‌تواند دو نیرو برای مرده‌شوی خانه فراهم کند. این نیرو‌ها که دو پسر با نام‌های حسین و عبدالله هستند، بیش‌تر او را در نگهبانی از اجساد شهدا کمک می‌کنند. شهدایی که وقت، آب و کفَن کافی برای دفن آنها وجود ندارد.
همان روزهای اول مهر است که پدر زهرا حسینی به شهادت می‌رسد. پدر پیش از شهادت به دیدار خانواده می‌رود و به آنان سفارش‌های لازم را می‌کند. علی، پسر بزرگ خانواده، برای عمل دست‌هایش به بیمارستانی در تهران انتقال یافته است و سرپرستی خانواده به گردن راوی می‌افتد. او پس از شهادت پدر، سعی در حفاظت هر چه بیش‌تر از خانواده دارد. اما این امر باعث نمی‌شود کمک به جنگ‌زدگان را رها کند. او کم کم از مرده‌شویخانه فاصله می‌گیرد و به مسجد جامع می‌رود تا دوستانش را در امر نگهداری از مجروحین کمک نماید. در همین اوضاع است که راوی به فکر رفتن به منطقه‌ی جنگی می‌افتد. او پس از شهادت پدر دوست دارد تا خود به منطقه‌ی جنگی برود و از مکانی که پدر در آن به مبارزه مشغول بوده است، دیدن نماید. این فکرها باعث می‌شود تا با ماشین حمل و توزیع غذا، به بهانه‌ی تقسیم غذا، بین سربازان به منطقه‌ی جنگی برود. او چند بار به منطقه‌ی جنگی می‌رود و با تمام مخالفت‌های نزدیکان و نیروهای منطقه این کار را بارها ادامه می‌دهد. 
علی نیز از تهران باز می‌گردد و بدون هیچ وقفه‌ای به مناطق جنگی رفته و به مبارزه با دشمن پرداخته است. راوی در بازگشت علی تمام سعی خود را می‌کند تا پس از چندین ماه، باری دیگر با او دیدار داشته باشد. گرچه علی بارها به خانواده خود سر می‌زند، هیچ‌گاه موفق به دیدار با خواهر بزرگش نمی‌گردد. راوی نیز که برای دیدن برادر حتی به منطقه‌ی نظامی نیز می‌رود، پیش از شهادت برادر به دیدار او نایل نمی‌آید. راوی پس از رسیدن به جنازه‌ی برادر شهیدش، او را چون پدر، خود به خاک می‌سپارد. هرچند غم از دست دادن برادر ذهن او را پریشان کرده سعی دارد راه پدر و برادر خود را ادامه دهد. 
وضعیت اسف‌بار جنگ باعث می‌شود که راوی خود سعی کند تا فکری برای نیروهای خودی نماید. او با هماهنگی چند سرباز سعی می‌کند تا خود را به اتاق جنگ برساند و خبر پیشروی دشمن و خیانت بنی‌صدر را به فرماندهان جنگ برساند. راوی موفق به انجام این کار می‌شود و از فرماندهان تقاضای نیرو و اسلحه می‌نماید. فرماندهان جنگ نیز او را تایید می‌نمایند. هرچند به او تاکید می‌کنند که این حرف‌ها را در هر مکانی بازگو نکند. اما راوی که سری نترس دارد این مطالب را در مناسبت‌های مختلف بازگو می‌کند و به مشکلاتی نیز بر می‌خورد که به آن اشاره خواهد شد.
خطوط جنگ که حالا به میدان​های شهر رسیده است، راوی را راحت‌تر به مناطق نبرد می‌رساند. او که در یکی از روزها تصمیم می‌گیرد با ماشین حمل اسلحه و مهمّات به میانه‌ی میدان برود، در یک درگیری طولانی مجروح می‌شود. ترکشی که به کمر او اصابت کرده او را بی‌حرکت می‌نماید. پس از بیهوشی راوی را به بیمارستان ‌شهر می‌رسانند. پس از چند روز معطّلی، راوی به بیمارستان شیراز منتقل می‌شود و عمل می‌گردد. او کم کم خوب می‌شود و تصمیم می‌گیرد تا به منطقه‌ی جنگی باز گردد، ولی دیگر نظمی بر منطقه حاکم شده و با همه‌ی تلاش‌ها، به این امر دست‌رسی نمی‌یابد. دوستان راوی هم از منطقه به عقب برده شده‌اند و خواستار بازگشت به منطقه‌ی جنگی هستند.
در گیرودار اخذ مجوز برای ورود به مناطق جنگی، راوی و دوستانش به بازگویی خیانت مسولین در جنگ ادامه می‌دهند. افشاگری‌های خانم حسینی در مورد خیانتکاری بنی‌صدر باعث می‌شود تا چند نیروی ارتشی، او و دوستانش را خیانتکار تشخیص داده و مورد آزار و اذیت قرار دهند. این نیروها پس از چند بار درگیری لفظی با راوی، آنها را به دادگاه صحرایی تحویل داده و به تیرباران تهدیدشان می‌کنند. به هر رو، دادگاه آنها را به سپاه معرفی نموده و سپاه نیز، پس از فهمیدن بی‌گناهی‌شان، راوی و دوستانش را با احترام آزاد می‌سازد.
پس از مدتی راوی و خانواده‌اش به تهران منتقل شده و در خانه‌ای بزرگ ساکن می‌شوند. در این خانه، آنها اتاقی بیش ندارند. هر طبقه از این خانه به تعداد زیادی از خانواده‌ی شهدا تعلق دارد. تهران نیز برای راوی و خانواده‌اش مشکلات خاصی را به همراه دارد. وضعیت نابسامان سیاسی، حضور منافقین و اقشار سیاسی متفاوت و وجود افراد مختلف در یک ساختمان ناهماهنگی‌هایی را به وجود می‌آورد که صبر راوی و خانواده‌اش را طلب می‌نماید.
در این میان ازدواج راوی پیش می‌آید. او با حبیب مزعلی که در سپاه مشغول فعالیت بوده ازدواج می‌کند. حبیب بعد از ازدواج نیز به مناطق جنگی می‌رود و همسرش در خانه‌ای که از طرف سپاه در آبادان به آنها واگذار شده زندگی می‌کند. این سکونت در آبادان خیلی طول نمی‌کشد و به خاطر سنگین شدن حمله‌ی دشمن، راوی مجبور می‌شود دو باره به تهران باز گردد. با مجروحیت حبیب در یک عملیات، او نیز به تهران می‌آید و پس از بهبود، راوی و همسرش به آبادان باز می‌گردند.
به دنیا آمدن عبدالله، فرزند اول راوی، نیز به ترک آبادان توسط او نمی‌انجامد. پس از آزادی خرمشهر، او به خرمشهر سفرهای متعددی دارد. خرمشهری که حالا با خاک یکسان شده و برای راوی هیچ جای آشنایی را باقی نگذاشته است. دا نیز به خرمشهر می‌آید و سعی دارد تا دیگران را متقاعد کند که باقی‌مانده‌ی عمر خود را در خرمشهر بگذراند، ولی مین‌های خنثی نشده و وضعیت نابسامان خرمشهر این اجازه را به او نمی‌دهد و او ناچار به تهران باز می‌گردد. پس از سال‌ها زندگی در آبادان وتحمل مشکلات این محیط، راوی به علت خطر بمب‌های شیمیایی آبادان را رها می‌کند. زندگی در تهران و در کنار دیگر خانواده‌ها در یک ساختمان، باز هم مشکلاتی را برای راوی به وجود می‌آورد. این مشکلات سال‌ها با او و فرزندانش است، تا این‌که در سال 1372 حبیب از مناطق مرزی باز می‌گردد. او پس از چندی موفق می‌شود تا خانه‌ای در تهران تهیه کند و خانواده‌اش را به آن منتقل سازد. حال او با همسر و چهار فرزندش در کنار هم زندگی می‌کنند. 
یافته‌های تحقیق
بر اساس پرسشنامه اینترنتی، به دو نوع یافته دست یافته‌ایم: یافته‌های توصیفی و یافته​های تحلیلی. در نتیجه‌گیری به بررسی یافته‌های تحلیلی با توجه به نظریه‌ی استنلی فیش خواهیم پرداخت.
يافته‌های توصيفی
مشخصات جمعیتی: از مجموع 648 پرسشنامه معتبر، بیش‌تر پاسخ‌گویان (حدود 74 درصد) در سنین 40 – 20 سال قرار دارند؛ 27 درصد آنان زن و 73 درصد مرد هستند
؛ 85 درصد آنها، مدرک لیسانس یا بالاتر از آن را دارا هستند؛ 60 درصد آنها در رشته‌ی علوم انسانی تحصیل کرده‌اند؛ 72 درصد دانشجو یا کارمند هستند؛ 66 درصد وضعیت اقتصادی متوسطی دارند؛ 80 درصد به نماز اهمیت زیادی می‌دهند؛ و 59 درصد از پاسخگویان، در صورت حضور در دوره زمانی جنگ و امکان حضور در جنگ عراق و ایران، حتما در جبهه حضور پیدا می‌کردند. 
میزان خوانش دا: بیش‌تر پاسخ‌گویان دغدغه‌ی ادبیات جنگ را ندارند؛ 56 درصد پاسخ‌گویان به این نکته اشاره کرده‌اند که یا کم و یا اصلا به خوانش ادبیات جنگ نمی‌پردازند. اما بیش از نیمی از آنها (حدود 55 درصد) به گونه‌ای با کتاب دا آشنایی دارند و حداقل کتاب را ورق زده‌اند. تیراژ بالای کتاب توسط پاسخ‌گویان به طور پراکنده‌ای اعلام شده است و 5/48 درصد آنها هیچ اطلاعی از آمار تیراژ کتاب ندارند، اما بیش از نیمی از  پاسخ‌گویان (تقریبا 53 درصد) نویسنده‌ کتاب را می‌شناسند. به هر رو، حدود 28 درصد همه و 19 درصد بخش‌هایی از کتاب را مطالعه کرده‌اند.
بیشتر پاسخ‌گویان (5/53 درصد) به تصویر کشیدن خاطرات دا را ضروری می‌دانند. در مورد میزان تاثیر نمایش رادیویی یا تلویزیونی دا نسبت به خواندن کتاب دا نظرات مختلفی بیان شده است. تقریبا 32 درصد  پاسخ‌گویان نمایش رادیویی و تلویزیونی آن را موثرتر از خواندن کتاب دانسته، 33 درصد خواندن کتاب را مؤثرتر دانسته، 14 درصد، نمایش تلویزیونی را بعد از خواندن کتاب پیشنهاد داده و 20 درصد بین کتاب و روایت سمعی و بصری دا تفاوتی قایل نیستند. حدود نیمی از پاسخ‌گویان روایت سمعی یا بصری از دا را شنیده یا دیده‌اند. هم‌چنین بیشتر پاسخ‌گویان (حدود 60 درصد) ترجمه‌ی کتاب دا را ضروری می‌دانند. حدود 50 درصد پاسخگویان، تبلیغات را دلیل استقبال مردم از دا می‌دانند. بیش‌تر پاسخ‌گویان (حدود 62 درصد) نویسنده دا را در مجامع عمومی، صدا و سیما یا مطبوعات دیده‌اند، اما بخش کمی از آن‌ها (حدود 32 درصد) اخبار مربوط به دا را دنبال کرده‌اند. 
چگونگی آشنایی با کتاب دا: در باره موضوع چگونگی آشنایی با دا، جواب‌ها دارای پراکند‌گی است. حدود 35 درصد افراد، دوستان، 32 درصد تبلیغات صدا و سیما، 10 درصد تبلیغات فروشگاه‌ها، 19 درصد مطبوعات و 4 درصد مساجد را در آشنایی خود با کتاب دا موثر دانسته‌اند. این پراکند‌گی در نحوه‌ دست‌یابی به کتاب دا نیز به چشم می‌خورد. حدود 41 درصد خوانندگان این کتاب، آن را خریده، 8 درصد از اعضای خانواده گرفته‌اند، 23 درصد آن را هدیه گرفته‌اند، 5/8 درصد از کتاب‌خانه و 5/19 درصد از فامیل و آشنایان به امانت گرفته‌اند. به هر رو، کمی بیش از نیمی از افراد (تقریبا 56 درصد)، کتاب دا را در خانه‌ی خود ندارند.
نحوه خواندن کتاب دا: حدود 80 درصد از کسانی که دا را خوانده‌اند، آن را بیش از یک سال پیش مطالعه کرده‌اند و باقی آنان در یک سال اخیر (یعنی در طول سال 1390) به خواندن کتاب دا مبادرت ورزیده بودند. هم‌چنین، بیش‌تر خوانندگان (حدود 71 درصد)، این کتاب را در عرض کم‌تر از یک ماه خوانده بودند. تعداد افرادی که کتاب را پشت سر هم و به شیوه‌ای متناوب خوانده‌اند، تقریبا برابر با کسانی است که آن را گه‌گاه یا با توجه به فرصت‌های پیش‌آمده می‌خوانده‌اند. 58 درصد خوانندگان این کتاب، خواندن آن را به دیگران توصیه کرده‌اند. اما بیش‌تر خوانندگان (5/66 درصد) خود، این کتاب را برای خواندن به دیگران نداده‌اند. هم‌چنین بیش‌تر افرادی که این کتاب را خوانده‌اند (حدود 71 درصد) در باره‌ی آن با دیگران به بحث و تبادل نظر پرداخته‌اند.
تاثیر دا بر خوانندگان: به نظر می‌رسد کتاب دا برای خوانندگان آن، کتابی ماندگار بوده‌ است. اکثر خوانندگان (حدود 79 درصد) اذعان دارند که بسیاری از کتاب یا حداقل مقداری از آن را در خاطر خود دارند
. 5/39 درصد مخاطبان این کتاب، بسیار تحت تاثیر آن بوده‌اند و 33 درصد آنان تا حدودی تحت تاثیر کتاب قرار گرفته‌اند. اکثر پاسخ‌گویان (حدود 54 درصد) تصاویر روایت شده از اجساد شهدا را صحنه‌هایی دانسته‌اند که بیش‌تر آنان را تحت تاثیر قرار داده است. تقریبا 47 درصد مخاطبان از کتاب رضایت زیادی دارند و 34 درصد آنان کتاب را تا حدودی راضی‌کننده خوانده‌اند. اما بیش‌تر پاسخ‌گویان نمی‌خواهند در موقعیت‌هایی نظیر آنچه در دا بیان شده، حضور داشته باشند. حدود 44 درصد آنان اصلا و 17 درصد آنان میل کمی برای حضور در این موقعیت‌ها دارند.
در باره‌ی واقعی بودن داستان دا، بیش‌تر پاسخ‌گویان (56 درصد) آن را واقعی می‌دانند. حدود 79 درصد پاسخ‌گویان، راوی را شخصیتی مطلوب می‌دانند. در مورد علاقه خوانندگان به شخصیت‌های متفاوت روایت، اکثرا (تقریبا 56 درصد) راوی (خانم زهرا حسینی) را شخصیت مورد علاقه‌ی خود نامیده‌اند. و شخصیت‌های مورد علاقه دیگر، پدر و برادر راوی بوده است. هم‌چنین بیش‌تر پاسخ‌گویان (تقریبا 68 درصد) بر این عقیده‌اند که در این اثر نگاه منصفانه‌ای به جنگ شده است. پاسخ 72 درصد از مخاطبان این پرسش‌نامه از اعتماد آنان به روایت خبر می‌دهد، و آنان یادآوری جزئیات ذکر شده در دا بعد از بیست سال را باور دارند. 
يافته‌های تحليلی
نزدیک به 63 درصد از پاسخ‌گویانی که به مطالعه‌ی ادبیات جنگ می‌پردازند، نویسنده‌ی کتاب دا را می‌شناسند. افرادی که در باره‌ی جنگ مطالعه‌ی متوسطی دارند؛ حدود 58 درصد، کسانی که مطالعه‌ی کمی دارند؛ 55 درصد و افرادی که هیچ مطالعه‌ای در زمینه‌ی ادبیات جنگ ندارند؛ 38 درصد نویسنده‌ی دا را درست تشخیص داده‌اند. آزمون خی​دو نیز معناداری این رابطه را نشان می‌دهد. به این ترتیب، می‌توان رابطه‌ی مثبتی را میان مطالعه‌ی ادبیات جنگ و شناخت نویسنده‌ی کتاب دا مشاهده نمود. در واقع، هر چه مطالعه‌ی ادبیات دفاع مقدس بیش‌تر بوده؛ شناخت نویسنده‌ی دا نیز بیش‌تر بوده است و اطلاع بیشتری از کتاب داشته​اند، یا اخبار مربوط به آن را پیگیری می​کرده​اند.
نزدیک به 45 درصد از زنان و 31 درصد از مردان به وسیله‌ی دوستان خود با کتاب دا آشنا شده‌اند، 5/31 درصد از زنان و 32 درصد از مردان به وسیله‌ی تبلیغات صدا و سیما با این کتاب آشنا شده‌‌اند، 13 درصد زنان و 9 درصد مردان تبلیغات فروشگاه‌ها را موجب آشنایی خود با این کتاب دانسته، 9 درصد از زنان و 22 درصد از مردان مطبوعات را عامل آشنایی معرفی کرده و تنها 2 درصد از زنان و 6 درصد از مردان مسجد را موجب آشنایی خود با کتاب دا معرفی نموده‌اند. این داده‌ها نشان می‌دهد که در بین زنان بیش از هر عامل، دوستان در آشنایی با کتاب دا موثر بوده‌اند. اما در مردان، عامل تبلیغات صدا و سیما بیش‌ترین تاثیر را داشته است. هم‌چنین مسجد کم‌تاثیرترین عامل معرفی شده است. با این حال، مردان بیش از زنان مسجد را در آشنایی با این کتاب موثر دانسته‌اند. اما مردان بیش از زنان از طریق مطبوعات با کتاب آشنا شده​اند، و زنان، برعکس مردان، از طریق دوستان خود با کتاب آشنا شده​اند. این تفاوت در نحوه آشنایی، تفاوت در نحوه گفتگو با دوستان در باره کتاب نیز می تواند تلقی شود، یعنی مردان کمتر از زنان در باره کتاب با دوستان خود گفتگو می​کرده​اند. 
نیمی از افرادی که دا را کاملا خوانده‌اند (نزدیک به 51 درصد)، این کتاب را خریداری نموده‌اند. هم‌چنین بیش‌تر کسانی که این کتاب را هدیه گرفته‌اند (حدود 74 درصد)، این کتاب را نخوانده یا تنها آن را ورق زده‌اند. به هر رو، داده‌ها نشان‌دهنده‌ی آن است که بیش‌تر خوانندگان دا آن را خریداری نموده‌اند، و نیز کسانی که دا را هدیه گرفته​اند، توجه کمتری به آن نشان داده​اند. تاثیر خرید کتاب، به عنوان یک عامل موثر در خواندن کتاب، در اینجا نشان داده می​شود. خواننده واقعی، کسی است که کتاب را انتخاب می​کند و برای آن پول می​دهد. پرداخت پول، مقدمه ذهنی خواندن کتاب است و هدیه دادن کتاب، این مقدمه ذهنی را کمرنگ می​کند. 
کسانی که ادبیات جنگ را خیلی زیاد دنبال می‌کنند؛ نزدیک به 78 درصد، کسانی که در حد متوسط ادبیات جنگ را دنبال می‌کنند؛ 53 درصد، افرادی که به مطالعه‌ی ادبیات جنگ کم می‌پردازند؛ 39 درصد و کسانی که اصلا این رشته‌ی ادبی را مطالعه نمی‌کنند؛ 12 درصد دا را در خانه دارند. این اطلاعات نشان‌دهنده‌ی رابطه‌ی مثبتی میان اشتغال به ادبیات جنگ و نگاه‌داری کتاب دا در خانه دارد. به این ترتیب، افراد هر چه بیش‌تر به ادبیات جنگ علاقه دارند، بیش‌تر دا را در خانه دارند.
بیش‌تر کسانی که کتاب دا را به صورت کامل خوانده‌اند (حدود 72 درصد)؛ آن را در خانه دارند و تنها نزدیک به 17 درصد از کسانی که دا را نخوانده‌اند آن را در خانه نگه‌داری می‌کنند. به این ترتیب، میان خرید دا و خواندن آن نیز رابطه‌ی معناداری وجود دارد.
کسانی که رشته‌ی تحصیلی آنان ریاضی و فنی بوده؛ نزدیک به 27 درصد، کسانی که در رشته‌ی پزشکی تحصیل نموده‌اند؛ 32 درصد و کسانی که در رشته‌های علوم انسانی تحصیل کرده‌اند؛ 38 درصد به پخش کتاب دا علاقه نشان داده‌اند. به این ترتیب، دانشجویان رشته‌های انسانی، اندکی بیش از دیگران به نشر و پخش این کتاب علاقه دارند.
نزدیک به 70 درصد از مردان و 79 درصد از زنان در باره‌ی دا با دیگران صحبت کرده‌اند و در واقع زنان بیش از مردان به بحث در باره‌ی دا توجه نشان داده‌اند.
دانشجویان رشته‌های فنی؛ نزدیک به 68 درصد، دانشجویان رشته‌های پزشکی؛ 58 درصد و رشته‌های علوم انسانی 76 درصد به بحث در باره‌ی کتاب دا پرداخته‌اند. به این ترتیب، بیش‌ترین کسانی که به بحث و نقد و نظر در باره‌ی دا علاقه‌مند هستند، در رشته‌های علوم انسانی به تحصیل مشغول‌اند.
دانشجویان رشته‌های فنی؛ نزدیک به 35 درصد، دانشجویان رشته‌های پزشکی؛ 31 درصد و دانشجویان رشته‌های انسانی؛ 43 درصد تحت تاثیر کتاب دا قرار گرفته‌اند. مطابق با داده‌های فوق، رشته‌های انسانی بیش از دیگر رشته‌ها تحت تاثیر کتاب دا قرار گرفته‌اند. 
نماز، به عنوان شاخص دینداری، می​تواند تاثیر دینداری بر خوانش دا را نشان دهد. کسانی که همیشه نماز می‌خوانند؛ 5/45 درصد، کسانی که اکثرا نماز می‌خوانند؛ حدود 40 درصد و کسانی که نماز کم می‌خوانند یا اصلا نماز نمی‌خوانند؛ 18 درصد، تحت تاثیر خاطرات دا قرار گرفته‌اند. مطابق با داده‌های بالا، هر چه التزام به نماز بیش‌تر باشد، تاثیر خاطرات دا بر افراد بیش‌تر بوده است. یعنی افراد مذهبی بیش از سایر افراد، دا را خوانده​اند.
افرادی که حاضر به حضور در جبهه (در صورت تحقق امکان حضور) هستند؛ 48 درصد، افرادی که به حضور در جبهه شک دارند؛ 35 درصد و تنها 7 درصد از کسانی که حاضر به شرکت در جبهه نیستند، تحت تاثیر بالای خاطرات دا قرار گرفته‌اند. بدین ترتیب، هر چه التزام به حضور در جبهه بیش‌تر باشد، تاثیر از خاطرات دا نیز بیش‌تر بوده است.
کسانی که زیاد به مطالعه کتاب در باره‌ی جنگ می‌پردازند؛ حدود 63 درصد، کسانی که مطالعه‌ی متوسط در باره‌ی جنگ دارند؛ 46 درصد، کسانی که در این باره مطالعه‌ی کمی دارند؛ 5/29 درصد و کسانی که اصلا به مطالعه در این مقوله نمی‌پردازند؛ 7 درصدشان  تحت تاثیر کتاب دا بوده‌اند. بدین ترتیب، هر چه فرد به مطالعه‌ی درباره‌ی جنگ پرداخته است، بیش‌تر تحت تاثیر خاطرات دا بوده است.
دانشجویان رشته‌های فنی؛ حدود 43 درصد، دانشجویان پزشکی؛ 18 درصد و دانشجویان علوم انسانی 52 درصد، بسیار تحت تاثیر دا قرار گرفته‌اند. با توجه به این داده‌ها، دانشجویان علوم انسانی تاثیر بیش‌تری از خاطرات دا، نسبت به دیگر رشته‌ها پذیرفته‌اند.
دانشجویان رشته‌های فنی؛ 11 درصد، دانشجویان رشته‌های پزشکی؛ 0 درصد و دانشجویان رشته‌های علوم انسانی؛ نزدیک به 24 درصد علاقه‌ی زیادی در تجربه‌ی فضای خاطرات دا دارند. با توجه به این داده‌ها، کسانی که در رشته‌های علوم انسانی تحصیل نموده‌ یا مشغول به تحصیل‌‌اند، علاقه‌ي‌ بیش‌تری به حضور در این نوع فضاها دارند.
کسانی که همیشه نماز می‌خوانند؛ 24درصد، کسانی که اکثرا نماز می‌خوانند؛ حدود 17 درصد و کسانی که کم نماز می‌خوانند و یا اصلا نماز نمی‌خوانند؛ تنها 4 درصدشان دوست دارند در فضای خاطرات دا حضور داشته باشند. به این ترتیب، به نظر می‌رسد، هر چه التزام به نماز خواندن بیش‌تر باشد، افراد بیش‌تر دوست دارند تا در چنین فضاهایی حضور داشته باشند. بنابر این می​توان تاثیر مثبت گرایش مذهبی بر تمایل به تجربه فضاهایی شبیه به فضایی که در دا روایت می​شود، را استنباط کرد. 
کسانی که به مطالعه‌ی بالای ادبیات جنگ می‌پردازند؛ حدود 40 درصد، کسانی که به طور متوسط به خواندن کتاب‌های جنگ می‌پردازند؛ 25 درصد، کسانی که این موضوع را کم دنبال می‌کنند؛ 7 درصد و کسانی که اصلا به مطالعه در این مقوله نمی‌پردازند؛ 0 درصد، بسیار دوست دارند فضای کتاب دا را تجربه کنند. به این ترتیب، هر چه مطالعه‌ی کتاب‌های جنگ بیش‌تر باشد، علاقه‌ به حضور در این فضاها نیز زیادتر است.‌
کسانی که مطالعه‌ی زیادی در باره‌ی جنگ دارند؛ حدود 82 درصد، کسانی که مطالعه‌ی متوسطی از جنگ دارند؛ 70 درصد، کسانی که مطالعه‌ی کمی در این زمینه دارند؛ 51 درصد و کسانی که در این زمینه مطالعه‌ای ندارند؛ 22 درصد، بیش‌تر وقایع خاطرات دا را واقعی می‌دانند. بدین ترتیب، افراد هر چه بیش‌تر به مطالعه‌ی کتاب‌های جنگ می‌پردازند، بیش‌تر به واقعی بودن دا اعتقاد دارند. مطالعه ادبیات جنگ، هم امکان خواندن تجربه​هایی مشابه تجربیات ذکرشده در دا را بیشتر می​کند و هم نگرش مثبتی برای واقعی دانستن این تجربیات ایجاد می کنند. 
حدود 38 درصد از مردان و 24 درصد از مردان، حضور زن در کتاب دا را بیش از حد پررنگ می‌دانند. 61 درصد از زنان و 52 درصد از مردان به تساوی زن و مرد در این کتاب معتقدند. هم‌چنین 5/15 درصد زنان و 10 درصد مردان به بیان نشدن مطلوب زنان اعتقاد دارند. بدین ترتیب، مردان بیش‌تر از زنان حضور زن را در این کتاب پررنگ می‌دانند و زنان بیش‌تری هستند که به تساوی یا کم‌رنگ بودن حضور زن در کتاب دا معتقدند. از این رو، زنان، کمتر با حضور راوی به عنوان یک زن، در موقعیت​هایی که به صورت سنتی در اختیار مردان بوده است، مساله دارند.
کسانی که به مطالعه‌ی ادبیات جنگ زیاد می‌پردازند؛ حدود 63 درصد، کسانی که به طور متوسط به این حوزه علاقه‌مندند؛ 49 درصد، کسانی که کم‌تر به مطالعه‌ی کتب دفاع مقدس می‌پردازند؛ 48 درصد و افرادی که اصلا به این حوزه علاقه‌ای ندارند؛ 29 درصد به این نکته اعتقاد دارند که امکان ضبط این جزئیات پس از بیست سال وجود دارد. بدین ترتیب، به نظر می‌رسد، هر چه مطالعه‌ی کتب دفاع مقدس بیش‌تر بوده، اعتقاد به صحت ضبط جزئیات کتاب دا نیز بالاتر بوده است.
نتیجه‌گیری
همان‌طور که پیش از این ذکر شد، اهمیت مطالعه‌ی دا در حضور جدی او در عرصه‌ی ادبیات جنگ است. با توجه به تیراژ بالای این کتاب، به نظر می‌رسد دا پرخواننده‌ترین و پرفروش‌ترین کتاب جنگ ایران و عراق بوده باشد. از این رو، توجه به کتاب حاضر دارای اهمیت است.
نظریه‌ی خواننده‌‌محور استنلی فیش در تحقیق حاضر مورد استفاده قرار گرفت. فیش بر اجتماعات تفسیری تاکید فراوان دارد. بدین ترتیب، جامعه‌ای که در آن زندگی می‌کنیم به تفسیر ما از متن یاری می‌رساند. ما متن را به تنهایی تعبیر و تشریح نمی‌کنیم و به فهم متن دست نمی‌یابیم. متن با توجه به اجتماعی که خواننده در آن قرار دارد معنا می‌شود. این دیدگاه تحقیق حاضر را در رسیدن به برآوردی اجتماعی از خوانندگان دا یاری می‌رساند.
در بخش یافته‌های تحقیق، به دو بخش یافته‌های توصیفی و تحلیلی اشاره شد. یافته‌های توصیفی بر گرفته از جداول یک‌بعدی برگرفته از پرسشنامه بودند که ما را با پاسخ‌گویان و وضعیت آنان آشنا می‌ساخت. در بخش یافته‌های تحلیلی، با استفاده از جداول دو بعدی، به تحلیل و بررسی پاسخ‌گویان در قبال پرسش‌ها پرداخته شد. با استفاده از این جداول می‌توان به چند اجتماع تفسیری مهم اشاره نمود.
یکی از این اجتماعات، جامعه‌‌ای است که به خوانش کتاب‌های جنگ اهمیت می‌دهند. یافته‌های تحقیق نشان می‌دهد جامعه‌ی مخاطبان کتاب‌های دفاع مقدس دارای برداشتی متفاوت از کسانی هستند که اهمیت کمتری به مطالعه‌ی این کتاب‌ها می‌دهند. جدول 1، نشاندهنده تفکیک جامعه مورد مطالعه بر اساس توجه به این اجتماع تفسیری است.
جدول 1- ابعاد گوناگون خوانش دا به تفکیک درصد مطالعه ادبیات جنگ
	خیلی زیاد
	متوسط
	کم
	اصلا
	پاسخ (به درصد) /مطالعه
	

	62.9
	57.9
	54.8
	37.7
	زهرا حسینی
	

	36.0
	31.6
	23.1
	7.2
	اعظم حسینی
	نویسنده کتاب

	1.1
	10.5
	22.1
	55.1
	نمی‌دانم
	

	62.7
	46.2
	29.5
	7.1
	خیلی زیاد
	

	31.3
	36.4
	33.3
	21.4
	تاحدودی
	تاثیر از کتاب دا

	4.8
	8.4
	22.0
	2.4
	کم
	

	1.2
	9.1
	15.2
	69.0
	اصلا
	

	40.2
	25.3
	7.2
	0.0
	خیلی زیاد
	

	25.6
	25.3
	12.2
	10.6
	تاحدودی
	تجربه‌ی فضای

	15.9
	16.4
	22.3
	6.4
	کم
	کتاب

	18.3
	32.9
	58.3
	83.0
	اصلا
	

	81.9
	70.3
	51.1
	22.4
	خیلی زیاد
	اعتقاد به

	14.5
	23.0
	27.0
	22.4
	تاحدودی
	واقعی بودن

	3.6
	3.4
	12.4
	18.4
	کم
	کتاب

	0.0
	3.4
	9.5
	36.7
	اصلا
	


بیش‌تر این افراد نویسنده‌ی کتاب دا را می‌شناسند، اعتقاد بیش‌تری به صحت ضبط و ثبت دقیق جزئیات در کتاب مذکور دارند، بیش از دیگران تحت تاثیر کتاب قرار گرفته‌اند، از دیگران علاقه‌ی بیش‌تری به حضور در این فضاها دارند و واقعی بودن این کتاب را بیش از دیگران مورد تایید قرار می‌دهند. بدین ترتیب، اجتماع تفسیری خوانندگان ادبیات جنگ، برداشت متفاوتی از دیگران نسبت به کتاب دا دارند و هم‌چنین تمایل دارند تا کتاب را به عنوان کتابی مورد قبول (و باورپذیر) بپذیرند.
علاوه بر خوانندگان ادبیات جنگ، جامعه‌ی دانشجویان علوم انسانی نیز قابل توجه است. علاقه به بحث و بررسی کتاب، نشر و پخش کتاب وحضور در این فضاها در دانشجویان علوم انسانی بیش از دیگر دانشجویان است. هم‌چنین آنان نسبت به دیگر دانشجویان تاثیر بیش‌تری از کتاب دا پذیرفته‌اند. به این ترتیب، دانشجویان علوم انسانی، اجتماعی تفسیری را به وجود آورده‌اند که مبتنی بر آن فهم خود را از متن سامان داده و تفاوت‌های قابل توجهی با دیگر رشته‌ها دارند. (جدول 2)
جدول 2- ابعاد گوناگون خوانش دا به تفکیک رشته تحصیلی
	فنی
	پزشکی
	انسانی
	پاسخ(به درصد)/ رشته
	

	42.6
	18.2
	52.3
	خیلی زیاد
	

	34.7
	63.6
	32.7
	تاحدودی
	تاثیر از کتاب

	6.9
	9.1
	8.0
	کم
	

	15.8
	9.1
	7.0
	اصلا
	

	11.2
	0.0
	24.2
	خیلی زیاد
	

	20.1
	14.3
	20.9
	تاحدودی
	علاقه به تجربه

	14.9
	21.4
	17.2
	کم
	فضای کتاب

	53.7
	64.3
	37.7
	اصلا
	

	26.6
	31.8
	38.4
	بلی
	علاقه به نشر

	73.4
	68.2
	61.6
	خیر
	و پخش کتاب

	67.8
	58.3
	76.0
	بلی
	صحبت درباره

	32.2
	41.7
	24.0
	حیر
	کتاب


بدین صورت می‌توان جوامع تفسیری دانشجویان علوم انسانی و جوامع تفسیری خوانندگان ادبیات جنگ را دو جامعه‌ی تفسیری دانست که در فهم و درک مخاطب نسبت به کتاب دا تاثیر فراوانی داشته‌اند.
در پایان، ذکر این نکته حائز اهمیت است که هر یک از این جوامع، با توجه به تجربه‌ی زیسته‌ی خویش به خاطرات دا توجه نموده‌اند. نگاه اجتماع دانشجویان علوم انسانی با توجه به کتاب‌های مورد علاقه، نوع نگاه به زندگی، تجربیات متفاوت ادبی و ... کتاب خاطرات دا را در بین آنان بااهمیت‌تر قرار داده است. هم‌چنین اجتماع مخاطبان ادبیات جنگ تحمیلی، با توجه به تجربیات خود در این زمینه، رابطه‌ی بهتری با خاطرات دا برقرار کرده‌اند. بر مبنای نظریه‌ی فیش، ما با جوامعی مواجهیم که متن را به صورت متفاوتی خوانده و فهم متفاوتی از آن ارائه می‌دهند. این فهم، نه در خلأ، بلکه با توجه به تجربیات پیرامونی هر اجتماع شکل می‌گیرد و او را در خوانشی موفق از متن یاری می‌رساند. بدین شکل، در اجتماعات مختلف، خوانش‌های متفاوتی نیز به دست می‌آید.
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� autofiction


� در باره اين ژانر نگاهي به مقالات اين همايش دوزبانه مي تواند مفيد باشد.


L’autofiction dans la littérature française extrême contemporaine  (2011, L’Association Iranienne de langue et littérature françaises et La Faculté des langues et littératures étrangères de l’Université de Téhéran présentent


� Reader-Response theory 


� Affective stylistic 


� Subjective Reader-Response Theory


� Psychological Reader-Response Theory 


� Social Reader-Response Theory 


�  نسبت جنسی از یافته�های پیمایش تلفنی از دا، تقریبا بر عکس این نسبت است، و همگنی نسبی یافته�ها در این دو نظرسنجی، میزان تاثیر این نسبت جنسی بر یافته�ها را کاهش می�دهد.


�  چون دا به تازگی منتشر شده و بیشتر خوانندگان نیز آن را به تازگی خوانده�اند، بررسی تاثیر درازمدت دا و یا به خاطر داشتن آن، نیازمند زمانی طولانی�تر است. 





